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Sokande
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Informationsforeldggande enligt upphovsrittslagen
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BAKGRUND

OVPN Integritet AB (OVPN) ér bland annat verksamt som leverantor av VPN-tjanster

och ger sina kunder tillgang till internet genom att tilldela dem en specifik IP-adress.

AB Svensk Filmindustri och Nordisk Film A/S (s6kandena) inkom den 23 juni 2020
med en ansokan om informationsforeldggande enligt lagen (1960:729) om upphovsritt
till litterdra och konstnirliga verk (upphovsréttslagen) mot OVPN. Sokandena yrkade
att domstolen vid vite skulle foreldgga OVPN att ge sokandena information om en av
OVPN:s anvédndare. Sokandena yrkade vidare att domstolen utan att hora OVPN (ex
parte), for tiden till dess drendet hade avgjorts, vid vite skulle forbjuda OVPN att

forstora den information som omfattades av yrkandet om informationsforeldggande.

Patent- och marknadsdomstolen avslog den 25 juni 2020 yrkandet om sdkerhetsatgérd

utan OVPN:s horande (ex parte) och den 9 juli 2020 yrkandet om sidkerhetsétgérd.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Sokandena har, sasom yrkandet slutligen bestamts, yrkat att Patent- och
marknadsdomstolen foreldgger OVPN, vid vite om 100 000 kronor eller det belopp
som domstolen anser ldmpligt, att ge de sokande information om abonnentuppgifter,
alternativt samtliga uppgifter som OVPN innehar om den kund som disponerade IP-
adressen vid den aktuella tidpunkten déribland, namn och adress, fakturauppgifter samt
uppgifter om hur linge tjansten anvénts och hur mycket som har betalats for nyttjande
av ip-adressen 185.157.162.73 den 2 juni 2020 klockan 08:51:34 (svensk tid) som

anvénds av den illegala tjénsten Pirate Bay och som innehas av OVPN.

OVPN har bestritt yrkandet.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegdngskostnader.
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GRUNDER M.M.

Sokandena har till stod for yrkandet om informationsforeliggande anfort i huvudsak
foljande. Sokandena innehar rittigheterna till filmverken “Tills Frank skiljer oss at”,
”Ted”, ”Pippi Langstrump pa de sju haven”, “Lyckligare kan ingen vara”, “Halvdan
Viking” och ”All Inclusive” (verken). Verken gors olovligen tillgéngliga for
allménheten via Pirate Bay. Pirate Bay och dess anvindare gor ddrmed intrang i

sokandenas upphovsritt till verken. Det ar i vart fall sannolikt att sé& sker.

OVPN ir ett foretag som &r inriktat pA VPN-tjanster och tillhandahaller den IP-adress
som Pirate Bay anvidnder och som omfattas av ansokan. OVPN tillhandahéller allts4 i
kommersiell skala en elektronisk kommunikationstjdnst som anvinds vid intrdngen.
For att kunna utreda och beivra intrdngen behdver sokandena tillgang till
informationen som omfattas av yrkandet, dvs. abonnentuppgifterna som var knutna till
den aktuella IP-adressen vid det aktuella tillfdllet. Det &r oklart hur linge OVPN lagrar

de aktuella uppgifterna och det finns risk for att informationen som efterfragas forstors.

OVPN har sammanfattningsvis anfort foljande. OVPN forfogar inte 6ver den
information som omfattas av yrkandet om informationsforeldggande eftersom foretaget
inte loggar den information s6kandena efterfragar. OVPN tillhandahaller en VPN-
tjanst, vilket inte dr att anse som en elektronisk kommunikationstjanst i kommersiell
skala och omfattas ddrmed inte av 53 c¢ § andra stycket 4 upphovsrittslagen eller lagen

(2003:389) om elektronisk kommunikation

OVPN riskerar, mot bakgrund av att foretaget tillhandahéller en tjanst marknadsford
kring integritet och sékerhet, lida stor ekonomisk skada vid bifall till ndgot av

sokandenas yrkanden.
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DOMSTOLENS BEDOMNING

Tillatligheten av sokandenas nya yrkande

Sokandena har i yttrande den 30 juli 2020 (aktbilaga 42) framstallt ett nytt yrkande. I
lagen (1996:242) om domstolsdrenden (drendelagen) saknas uttryckliga bestimmelser
om mojligheterna for en sokande att under drendets handldggning framstilla ett nytt
yrkande. Detta far emellertid anses kunna ske i vart fall ndr yrkandet stodjer sig pa
vasentligen samma grund som det ursprungligen framstillda yrkandet (se Fitger, P.,
Lagen om domstolsdrenden — En kommentar, andra uppl., s. 76 och 77). Enligt

domstolen dr detta fallet med sokandenas nya yrkande, som saledes ska tillatas.

Finns det forutsiittningar for ett informationsforeliggande?

Enligt domstolen omfattas OVPN av 53 ¢ § andra stycket 4 upphovsréttslagen och kan
saledes ha en skyldighet att limna information av det slag som anges i bestimmelsens
forsta stycke. Den centrala fragan i1 drendet blir ddrmed om bolaget har tillgang till de

uppgifter s6kandenas yrkande om informationsféreliggande avser.

En forutsittning for bifall till ett yrkande om informationsforeldggande &r att den mot
vilket yrkandet riktas forfogar 6ver uppgifterna (se Patent- och marknads-
overdomstolens beslut i mal nr PMOA 2917-17). Om den som yrkandet riktar sig mot
bestrider att denne har tillgang till uppgifterna yrkandet avser, maste sokanden

foljaktligen aberopa tillracklig bevisning om detta for att kunna fa framgang.

OVPN har invént att bolaget inte har tillging till den information som omfattas av
sokandenas yrkande. Enligt bolaget gar det inte att retroaktivt sikerstélla vilken
anvindare som utnyttjande tjinsten och IP-adressen vid en viss given tid. OVPN har
dven anfort att en sidkerhetskopia hade kunnat ge en bild av vilken part som hade en
specifik IP-adress vid det tillfdlle den gjordes, men nér bolaget mottog ansdkan om

informationsforelaggande var denna redan raderad.
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Till styrkande av att OVPN innehar de uppgifter yrkandet om informations-
foreldggande avser har sokandena aberopat tva sakkunnigutlatanden. Det &r dels ett
utldtande av Rattighetsalliansens utredare Anders Nilsson, dels ett utlatande av
sakerhetsspecialisten Jesper Larsson. De bada sakkunniga har, baserat pa hur en VPN-
tjanst fungerar, gjort antaganden om sannolikheten att OVPN har tillgéng till den

information yrkandet om informationsforeliggande avser.

Det gar enligt domstolen inte att med utgdngspunkt i utlaitandena, som innehaller ett
antal osékerhetsmoment, dra négra sikra slutsatser om OVPN:s tillgéng till de
uppgifter ansékan om informationsforeliggande avser. Inte heller Gvrig utredning
medger nigra sddana slutsatser. Mot OVPN:s bestridande utgor enligt domstolen
utredningen 1 drendet inte tillrdcklig bevisning for att OVPN har tillgéng till de
uppgifter sokandena begért ska ldmnas ut. S6kandenas ansékan om

informationsforeldggande ska dérfor avslas.

Rittegangskostnader

S6kandena har anfort att for det fall ansokan om informationsforeliggande avslas ska

domstolen i vart fall bestimma att parterna ska sta sina egna réattegangskostnader.

I ett drende dér enskilda dr motparter till varandra far domstolen, enligt 32 §
drendelagen med tillaimpning av 18 kap. rattegdngsbalken, forplikta den ena parten att

ersdtta den andra parten for dennes kostnader 1 drendet.

I det nu aktuella drendet &r tva enskilda motparter till varandra (se prop. 2008/09:67 s.
155). I drendet har forekommit en intressemotséttning mellan parterna, vilket foranlett
en handliggning av tvistemalsliknande karaktidr. Sammantaget bedomer domstolen att

18 kap. réttegingsbalken ska tillimpas.
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Av 18 kap. 1 § réittegangsbalken foljer att den forlorande parten som huvudregel ska
ersitta motparten for dennes réttegdngskostnader. Enligt 53 e § andra stycket
upphovsrittslagen kan emellertid domstolen bestimma att vardera parten ska svara for
sina rattegangskostnader. I motiven till den sistnimnda bestdmmelsen har som
exempel pa nir detta kan ske ndmnts situationer som att yrkandet om
informationsforeldggande omedelbart medges eller 6verlimnas till domstolens
bedomning, eller ndr domstolen &ldgger en internetleverantor att limna information
som denne dr forhindrad att frivilligt lamna ut (se prop. 2008/09:67 s. 155 och 267). 1
arendet &r det inte fraga om en situation som kan jamstéllas med de i lagmotiven
ndmnda. Det saknas déarfor enligt domstolen anledning att frangd huvudregeln i 18 kap.

1 § rittegéngsbalken.

OVPN har yrkat erséttning med 108 000 kr, allt avseende ombudskostnader.
Sokandena har som skéligt vitsordat ett belopp motsvarande vad de sjdlva yrkat 1

ersdttning for rattegdngskostnader, dvs. 26 400 kr.

Arendet inleddes genom en ansdkan den 23 juni 2020. Det har innefattat en
forhdllandevis omfattande skriftvixling och beslut har fattats gillande ett interimistiskt
yrkande. Det av OVPN yrkade beloppet far mot angiven bakgrund enligt domstolen

anses som skaligt.

BESLUT

1. Patent- och marknadsdomstolen avslar AB Svensk Filmindustris och Nordisk Film

A/S:s ansdkan om informationsforeldggande.

2. AB Svensk Filmindustri och Nordisk Film A/S ska solidariskt ersétta OVPN
Integritet AB for dess riattegangskostnader med 108 000 kr avseende ombudsarvode,
Jjamte rénta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) frdn dagen for Patent- och

marknadsdomstolens beslut tills betalning sker.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (PMD-13)
Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 1 oktober 2020. Provningstillstand kravs.

Philip Stalhandske Protokollet uppvisat/
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PMD-13 - Beslut i drende

Anvisningar for dverklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Beslut i arenden, Patent- och marknadsdomstolen PMD-13

Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till dom-
stolen inom 3 veckor frin beslutets datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan i beslutet.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och mialnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Ias mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

Om du tar upp nya omstindigheter ska du
torklara varfor du inte fort fram detta
tidigare.

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6ér med niagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid ett sammantride.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen 1 beslutet.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in 1 ritt tid. Har det
kommit in f6r sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
Patent- och marknadsdomstolen 6verklagandet
och alla handlingar i maélet vidare till Patent-
och marknadséverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadsoverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till provning.
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Patent- och marknadsoverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ratts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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